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TURK DEVLETLERI TESKILATI ULKELERINDE DIS TICARET
ENTEGRASYONU: GRAVITY MODELI YAKLASIMI

Tugcenur EKINCI FURTANA!

Oz

Bu calisma, Tiirkiye ile Tiirk Devletleri Teskilat1 (TDT) iiyesi ve gozlemci iilkeler arasindaki dig ticaret hacmini,
2003-2024 y1llar1 arasindaki verileri kullanarak panel ¢gekim modeli (Gravite Modeli) ile incelemektedir. Analizde,
ulkelerin ekonomik buytikliiklerini temsil eden Gayri Safi Yurtigi Hasila (GSYIH), cografi mesafe ve kiiresel kriz
donemlerini gosteren degiskenler dikkate alinmustir. Birim kok ve Hausman testleri ile yapilan analizler
sonucunda, rassal etkiler modelinin uygulanabilecegi belirlenmistir. Bulgulara gore, Tiirkiye'nin GSYIH'sindeki
%]1'lik artig, TDT {iyesi iilkelerle olan ticaret hacmini yaklasik %0,26 oraninda artirmistir. TDT {iyesi iilkelerin
toplam GSYIiH'sindeki %1'lik artis ise ticaret hacmini %11,35 oraninda artirnustir. Mesafe degiskeni ise
istatistiksel olarak anlamli ¢itkmamus ve bu durum, gelisisime devam eden ulasim ve lojistik altyapi ile dijitallesme
stireci ile agiklanmustir. 2008 kiiresel finans krizi ve COVID-19 pandemisi donemlerinde ticaret hacmi yaklasik
%7,5 oraninda azalmustir. Caligsma, Tiirkiye'nin TDT {ilkeleri ile siirekli dig ticaret fazlasi verdigini ve ticaretin
stratejik onem kazandigimi gostermektedir. Sonug olarak, serbest ticaret anlasmalar, lojistik koridorlar ve dijital
entegrasyon gibi politikalarin ticaret hacmini artirmada kritik rol oynayacagi; ayrica Zengezur Koridoru’nun
acilmastyla birlikte mesafe degiskeninin gelecekte daha belirleyici hale gelebilecegi ongoriilmektedir.
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FOREIGN TRADE INTEGRATION IN THE MEMBER STATES OF
THE ORGANIZATION OF TURKIC STATES: AGRAVITY MODEL
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Abstract

This study examines the volume of external trade between Tirkiye and the OTS (Organization of Turkic States)
member and observer countries using data from 2003 to 2024. It uses a panel data approach called the Gravity
Model. The analysis takes into account variables that represent the economic size of the countries, such as Gross
Domestic Product (GDP), geographic distance, and periods of global crises. After conducting unit root and
Hausman tests, it was determined that a random effects model should be used. The findings show that a 1% increase
in Tlrkiye's GDP leads to approximately a 0.26% increase in trade volume with OTS countries. On the other hand,
al% increase in the total GDP of OTS countries leads to a 11.35% increase in trade. However, the distance variable
was not statistically significant, which is explained by developments in transportation and logistics infrastructure,
as well as digitalization. During the 2008 global financial crisis and the COVID-19 pandemic, trade volumes
decreased by about 7.5%. The study shows that Tilrkiye has consistently had a trade surplus with OTS countries
and that trade is gaining more strategic importance. In conclusion, policies such as free trade agreements, logistics
corridors, and digital integration are expected to play a critical role in increasing trade volumes. It is also predicted
that the opening of the Zengezur Corridor may make the distance variable more significant in the future.
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1. Giris

Kiiresel ticaretin yeniden sekillendigi gliniimiizde, bolgesel ekonomik birliktelikler uluslararasi
ckonomik yapinin onemli aktorleri haline gelmistir. Avrupa Birligi (AB), Asya-Pasifik
Ekonomik Isbirligi (APEC), Giineydogu Asya Uluslar Birligi (ASEAN) ve MERCOSUR gibi
yapilar, sadece ticaretin serbestlesmesini degil, ayni zamanda ekonomik entegrasyonun
derinlestirilmesini de hedeflemektedir (Baldwin & Taglioni, 2007; Frankel & Rose, 1998). Bu
gelismelerin 1s18inda, Tiirk Devletleri Teskilati (TDT) da Avrasya bolgesinde yukselen bir

ekonomik ve politik entegrasyon projesi olarak dikkat cekmektedir.

2019 yilinda Nah¢ivan Anlasmasi ile kurumsal bir yapiya kavusan TDT; Tiirkiye, Azerbaycan,
Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan gibi koklii tarihi ve kiiltiirel baglara sahip Tirk kokenli
iilkeleri bir araya getirmektedir. Tlirkmenistan gdzlemci statiisiinde yer alirken, Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti’nin de gozlemci iiyeligi kabul edilmistir. Bu tllkeler arasinda ortak dil, din,
tarih ve kiiltiir gibi ¢ok gii¢lii baglar bulunmakla birlikte, ekonomik iliskiler halen potansiyelin
oldukca altinda kalmaktadir (TDT, 2022). Oysa bolgesel entegrasyonun temel amaglarindan
biri olan ticaret hacminin artirilmasi, bu tarz yapilarda somut basari dlgiitlerinden biri olarak

kabul edilmektedir.

Bu noktada, Gravity Modeli (Cekim Modeli), iilkeler arasi ticaretin yapisini ve potansiyelini
6lcmede en yaygm kullanilan ekonometrik yaklasimlardan biridir. Tinbergen’in (1962)
onciiligiinii yapti@1 bu model, iki iilke arasindaki ticaret hacminin; {ilkelerin ekonomik
biiytikliikleri (GSYH) ile dogru, aralarindaki cografi mesafe ile ters orantili oldugunu varsayar.
Daha sonraki ¢aligsmalarda modelin kapsami genisletilmis, ortak sinir, ortak dil, serbest ticaret
anlagmalar1, kolonyal ge¢mis ve giimriik birligi gibi degiskenler de denkleme dahil edilmistir
(Anderson, 1979; Head & Mayer, 2014). Bu modelin basarisi, hem gelismis hem de gelismekte

olan iilkeler i¢in dis ticaretin temel belirleyicilerini ortaya koyabilmesiyle ilgilidir.

Tirk Devletleri Teskilat1 iilkeleri arasinda, son yillarda artan siyasi is birligine ragmen
ekonomik entegrasyonun yeterince kurumsallasmadigi goriilmektedir. Oysa bu iilkeler sahip
olduklar stratejik konumlari, enerji kaynaklari, demografik yapilar1 ve kiiltiirel ortakliklariyla
daha gucli bir ekonomik birlik kurma potansiyeline sahiptirler (Yilmaz & Uslu, 2021). Ancak
bu potansiyelin Olglilmesi, yalnizca dis ticaret istatistiklerine bakmakla degil, ampirik
modellerle ticaretin ne diizeyde olmasi gerektigini ve mevcut durumla arasinda ne kadar fark

oldugunu ortaya koymakla mimkdndar.
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Son donemde yalnizca bolgesel koridor projeleri degil, aynm1 zamanda kiiresel Olgekte
gelistirilen ulagtirma ve ticaret baglanti girisimleri de Tirk Devletleri Teskilati’nin (TDT)
ekonomik entegrasyon potansiyelini dogrudan etkilemektedir. Bu baglamda, Zengezur
Koridoru gibi bolgesel projelerin yani sira, Orta Koridor (Middle Corridor), Cin’in Kusak ve
Yol Girisimi ve alternatif ulastirma aglar1 gercevesinde gelistirilen transit ticaret projeleri
(TRIPP) de dikkate alinmalidir. Bu ¢ok katmanli yapi, TDT iilkelerinin yalmzca kendi
aralarindaki ticareti degil, kiiresel ticaret aglarindaki konumlarim1 da yeniden

sekillendirmektedir.

Bu ¢alismada, Tiirk Devletleri Teskilati tiyeleri arasinda dis ticaretin mevcut durumunu Gravity
Modeli araciligiyla analiz etmek amaglanmaktadir. Bu analiz sayesinde, iiye iilkeler arasindaki
ticaret hacminin sadece gergeklesen diizeyi degil, aym1 zamanda potansiyel diizeyi de
degerlendirilecektir. Boylece tilkeler arasinda serbest ticaret anlagsmalarinin, ulagim altyapisinin
ve dijital entegrasyonun gelistirilmesi gibi konularda politika yapicilara yol gosterici nitelikte

bulgular sunulacaktir.

Bu makale, literatiire iki temel katki sunmay1 hedeflemektedir. Ilk olarak, Tiirk Devletleri
Teskilati'nin dis ticaret entegrasyon diizeyine dair ampirik bulgu eksikligini gidermeye
calisacaktir. ikinci olarak ise Gravity Modeli cercevesinde dnerilen politika adimlarinin, bu

tilkeler arasindaki ticaret hacmini artirma yoniinde nasil bir potansiyel tagidigini tartisacaktir.
2. Literatiir Taramasi
2.1. Gravity Modeli ile Yapilan Ticaret Entegrasyonu Calismalar:

Uluslararasi ticaret literatiirlinde Gravity Modeli, ilk kez Tinbergen (1962) tarafindan
uygulanmugtir. Tinbergen, iki lilke arasindaki ticaret hacminin iilkelerin ekonomik biiyiikliikleri
(GSYH) ile dogru orantili, aralarindaki cografi mesafe ile ters orantili oldugunu savunarak
modelin temel varsayimini ortaya koymustur. Bu yaklasim, Newton un kiitle ¢ekim yasasindan
esinlenmis olup, daha sonra bir¢ok ¢alismada dis ticaretin temel belirleyicilerinin analizinde

referans model haline gelmistir.

Anderson (1979), Gravity Modeli’ne teorik bir temel getirerek modelin mikroekonomik
dayanagini kurmustur. Bu ¢aligsma, tiiketici tercihleri ve firma davranislari iizerinden modelin
yeniden yapilandirilmasina olanak saglamistir. Sonraki donemlerde Bergstrand (1985), fiyat
seviyeleri, doviz kuru ve tarife disi engeller gibi daha fazla degiskeni modele dahil ederek

modelin kapsamini genisletmistir.
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Deardorff (1998), Gravity Modeli’ni Heckscher-Ohlin modeli ve Ricardocu ticaret modeli
baglaminda degerlendirerek modelin ¢oklu teorik temellere dayanabilecegini ileri siirmiistiir.
Sonraki yillarda Rose (2000), serbest ticaret anlagsmalarinin ve para birligi liyeliginin ikili
ticareti ne dlgilide etkiledigini Gravity Modeli araciligiyla incelemis ve bu anlagsmalarin ticaret

Uzerinde ciddi pozitif etkileri oldugunu ortaya koymustur.

Head ve Mayer (2014), modelin gelisimini sistematik olarak analiz etmis, 6zellikle PPML
(Poisson Pseudo Maximum Likelihood) gibi yeni ekonometrik yontemlerle Gravity Modeli'nin

sifir ticaret gdzlemlerinde dahi giivenilir sonuclar verebildigini vurgulamistir.

2.2. Bolgesel Entegrasyon Modelleri ile Karsilastirmalar (AB, ASEAN, MERCOSUR
vb.)

Gravity Modeli, ¢esitli bolgesel entegrasyon 6rneklerini karsilastirmali olarak degerlendirmede
oldukca islevsel bulunmustur. Soloaga ve Winters (2001), NAFTA ve MERCOSUR "un ticaret
hacmini ne Olglide artirdigini inceleyerek, bolgesel entegrasyonlarin ticaret yaratici etkisini

tespit etmistir.

Egger ve Pfaffermayr (2003), Avrupa Birligi iilkeleri arasinda derinlesen ekonomik birlikteligin
ticareti artirict etkisini Gravity Modeli ile analiz etmis ve AB'nin ticaret hacmini anlamh
bicimde artirdigin1 gostermistir. Baldwin (2006), bolgesel ticaret anlagsmalarinin yalnizca liye
iilkeler arasindaki degil, ticiincii iilkelerle olan ticareti de etkiledigini ve bu etkinin “ticaret

yonlendirme” ve “ticaret yaratma” bi¢iminde incelenmesi gerektigini savunmustur.

Chowdhury ve De (2007), ASEAN iilkeleri arasinda entegrasyonun potansiyelini analiz etmis
ve ASEAN’1n, AB’ye kiyasla kurumsal yapisi zayif olsa da cografi yakinlik ve diisiik ticaret
maliyetleri nedeniyle ticaret hacmini artirabildigini ortaya koymustur. Bu ¢alismalar, TDT gibi
geng ve kurumsallagsma siireci devam eden bdlgesel birliklerin entegrasyon potansiyelini

degerlendirmek igin referans alinabilir.
2.3. Tiirk Devletleri Ozelinde Gravity Modeli Uygulamalari

Tiirk Devletleri Teskilat1 6zelinde Gravity Modeli kullanan ¢alismalar sinirli olmakla birlikte
sayilart giderek artmaktadir. Dikkate deger ilk calismalardan biri, Yilmaz ve Uslu (2021)
tarafindan gerceklestirilmistir. Bu g¢alisma, TDT fiyeleri arasindaki ticaretin potansiyelinin
oldukca yiiksek oldugunu, ancak ulasim altyapisi, giimriik prosediirleri ve siyasi koordinasyon

eksikliklerinin bu potansiyeli sinirlandirdigini belirtmistir.
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Guliyev ve Hasanov (2022), Kazakistan merkezli bir yaklasimla Tiirk devletleri arasindaki
ticaret akimlarmi analiz etmis ve lilkeler arasi sinir 6tesi ticaretin Oniindeki en biiylik engelin
fiziksel mesafe degil, lojistik altyap: ve STA eksikligi oldugunu vurgulamistir. Ayrica, Kuru ve
Gokalp (2023), Tiirk Devletleri arasinda serbest ticaret anlasmalari1 olusturulmasi halinde,
Gravity Modeli tahminlerine gdre mevcut ticaret hacminde %40—60 arasinda bir artis

yasanabilecegini ortaya koymustur.
2.4. Tiirk Diinyasinda Ekonomik Entegrasyon Uzerine Teorik Yaklasimlar

Tiirk diinyasi {izerine yapilan teorik ¢alismalarda daha c¢ok tarihi, kiiltiirel ve siyasi ortakliklar
temel alinmis, ekonomik entegrasyon potansiyeli ikinci planda birakilmistir. Ancak bu

yaklasim son yillarda degismeye baslamistir.

Tlrkmen (2015), Avrasya cografyasinda Tiirk devletlerinin ekonomik is birligi olanaklarini
analiz etmis, enerji kaynaklarmin paylasimi, ulastirma koridorlar1 ve dijital ticaret gibi alanlarda
entegrasyonun artirilabilecegini savunmustur. Kose ve Bektas (2019), Tiirk Devletleri arasinda
kurumsal ticari baglarin eksikligi nedeniyle is birligi potansiyelinin biiyiikk oranda
kullanilmadigini belirtmis; ticaretin artirllmasi i¢in ortak giimriikk diizenlemeleri, dijital

altyapilar ve e-ticaret platformlarmin gelistirilmesi gerektigini ileri stirmiistiir.

Son donemde yayinlanan bir ¢alisma olan Duran ve Karag6z (2023), Tiirk diinyasinin Cin’in
Kusak ve Yol Projesi ile Avrasya Ekonomik Birligi arasinda bir denge unsuru olabilecegini,
ancak bunun igin oncelikle kendi i¢ ekonomik entegrasyonunu saglamasi gerektigini

belirtmistir.
2.5. Ekonomik Entegrasyon Teorilerive TDT

Bolgesel ekonomik entegrasyon siireci, klasik olarak Béla Balassa (1961) tarafindan ortaya
konulan agamalar ¢ergevesinde degerlendirilmektedir. Buna gore entegrasyon; serbest ticaret
alam, gimriik birligi, ortak pazar ve ekonomik birlik agamalarindan olugsmaktadir (Balassa,
1961). Tiitk Devletleri Teskilatt (TDT) iilkeleri heniiz bu asamalarin ilk basamaklarinda yer
almakta olup, Ozellikle serbest ticaret anlagmalar1 ve ticaret kolaylastirict mekanizmalar

bakimindan gelisim siirecindedir.

Neo-fonksiyonalist yaklagima gore ise ekonomik entegrasyon, sektorel is birliklerinin zamanla
daha genis alanlara yayilmasiyla derinlesmektedir (Haas, 1958; Schmitter, 1969). Bu baglamda
TDT fiilkeleri arasinda ulastirma, enerji ve dijital ticaret alanlarinda baslayan is birliklerinin

zamanla daha kapsamli bir ekonomik entegrasyona doniismesi beklenebilir.
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Ancak mevcut durumda kurumsal yapi eksiklikleri, farkli ticaret bloklarina tyelik (6rnegin
Avrasya Ekonomik Birligi) ve lojistik altyapr sorunlari entegrasyon siirecini sinirlayan temel

faktorler olarak 6ne ¢ikmaktadir (Mattli, 1999; Robson, 2002).
3. Tiirkiye’nin TDT Ulkeleri ile Dis Ticareti ve Uluslararasi Ticaret Anlasmalar
3.1. Toplam Ticaret Hacmi

Tiirkiye ile Tiirk Devletleri Teskilati (TDT) iiyesi ve gozlemci iilkeler arasindaki dis ticaret
iligkileri, son yirmi yilda biiylik bir gelisim gostermistir. Bu siirecte hem ihracat hem de ithalat
hacmi siirekli olarak artarken, ticaretin yapisinda da birgok degisiklik yasanmistir. TDT
iilkelerinin Tiirkiye'nin toplam dis ticaretindeki payr genelde sinirli olmakla birlikte, gegen
yillarla birlikte stratejik bir nem kazanmaya devam etmistir. Ozellikle 2000'i y1llarda baslamis
olan ekonomik is birligi, 2020 sonrasinda daha da yogunlasmistir. Bu donem boyunca hem
ihracat hem de ithalat degerlerinde 6nemli bir artis yasanmustir. Asagida yer alan sekillerde,
Tirkiye'nin TDT iilkeleriyle yapmis oldugu ihracat ve ithalat miktarlarinin mutlak degerleri ve

bu ticaretin toplam ticarete orani ile gelisimleri detayli olarak gosterilmektedir.

Grafik 1. Tiirkiye ve TDT Ulkeleri Arasindaki Toplam Ithalat ve Thracat
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Kaynak: TUIK Dis Ticaret Istatistikleri

Tirkiye'nin Tiirk Devletleri Teskilat1 (TDT) iiyesi ve gozlemci iilkelerle dis ticareti 2003 ile
2024 yillar1 arasinda dikkat cekici bir sekilde artmistir. Thracat konusunda, Tiirkiye'nin TDT
tilkelerine olan ihraglari 2003 yilinda 1,5 milyar dolar diizeyindeyken, 2024'te 12,9 milyar
dolar1 ge¢mistir. Bu siirecte yaklasik 8,5 katlik bir artis olmustur. TDT {ilkelerinin Tiirkiye'nin
toplam ihracatinda pay1 da %3,18'den %4,93'e ylikselmistir. 2013-2014 yillarinda bu pay
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%S3,7'ye kadar ¢ikmus, 2015-2019 déneminde bir miktar diismiis, ancak 2020'den sonra yeniden
artmaya baslamistir. Bu durum, TDT iilkelerinin Tiirkiye'nin ihracat pazarinda stratejik énemini

korudugunu ve arttigini gostermektedir.

Ithalat konusunda, Tiirkiye'nin TDT iilkelerinden yapmis oldugu ithalat1 2003 yilinda 1,07
milyar dolar iken, 2024'te 10,2 milyar dolar1 ge¢mistir. Bu da yaklasik 9,5 katlik bir artisa esittir.
Tiirkiye'nin toplam ithalatinda bu iilkelerin pay1 da %1,55'ten %2,97'ye ¢ikmistir. 2006-2008
doneminde bu oran %2,3-2,4 seviyelerindeyken, 2010'lu yillarda genellikle %2'nin altindaydi.
Ancak 2021'den sonra ithalat pay1 hizla artmaya baglamis ve 2023 yilinda %3,3 seviyesine
ulasmistir. Bu gelisim, TDT {ilkelerinin Tirkiye'nin ithalatinda giderek daha biiyiik bir role
sahip olduguna isaret etmektedir. D1 ticaret dengesi agisindan bakildiginda, Tiirkiye'nin TDT
tilkelerine ihracatt her donemde ithalattan fazla olmaktadir. Bu, Turkiye'nin bu ulkelerle
ticaretinde siirekli dis ticaret fazlas1 elde ettifini gdstermektedir. Ozellikle 2020 sonrasi
thracatin hizla artmasi, Tiirkiye'nin bu alanda elde ettigi ticaret fazlasinin artmasina neden

olmustur.

Oransal olarak, ihracat pay1 %3-5 arasinda dalgalanmis olsa da, uzun vadede hafif bir artig
egilimi gostermistir. Ithalat pay1 ise %1,5-3,3 arasinda degisirken, dzellikle son yillarda dikkat
¢eken bir sekilde yilikselmektedir. Sonug olarak, 2003-2024 déneminde Tirkiye'nin TDT
iilkeleriyle dis ticareti hem mutlak degerler hem de oran acisindan siirekli artmaktadir. Thracatin
ithalattan daha hizl1 artmasi, Tiirkiye'nin ticaret fazlasim artirmistir. Ozellikle 2020 sonrast
donemde dis ticaret hacmindeki biiyiik artig, Tirkiye-TDT ekonomik iliskilerinin gittikge

derinlestigini ve stratejik dneme sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Grafik 2. TDT Ulkeleri ile Yapilan ithalat ve Thracatin Oram
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Kaynak: TUIK Dis Ticaret istatistikleri
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3.2. Ticaret Anlasmalari1 ve TDT

Tiirk Devletleri Teskilat1 (TDT) ile ilgili ticari entegrasyon diizeyini anlamak i¢in, Tiirkiye ile
iiye ya da gozlemci iilkeler arasindaki giimriik birligi ve tercihe dayali ticaret anlagmalari
(TTA/PTA) durumu ve bu tilkelerin ¢ok tarafli sistemdeki konumlarini degerlendirmek biylk
onem tasimaktadir. Halihazirda hem Tirkiye’nin Avrupa Birligi ile olan glimriik birligi
anlasmasi hem de diger TDT fiiye iilkelerin iiglincii iilkelerle iginde bulunduklar1 giimriik
anlagmalar1, birligin ticari iliskilerinin gelisiminde etki etmektedir. Bu nedenle, her tlkenin

tiyesi bulundugu ticari anlagmalar bu boliimde incelenmektedir.

Son donemde bolgedeki ulastirma ve ticaret rekabetine Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa
Birligi tarafindan desteklenen alternatif koridor projeleri de eklenmistir. Orta Asya ile Avrupa
arasindaki ticaret yollari, Cin’in Kusak ve Y ol Girisimi (BRI) ve Rusya’nin Avrasya Ekonomik
Birligi (AEB) ile ¢ok aktorlii bir rekabet alanina doniismiistiir. Bu durum, Tiirk Devletleri
Teskilat1 (TDT) iilkelerinin jeoekonomik acidan stratejik bir konumda yer aldigmi
gostermektedir (Bown, 2022; Frankopan, 2015; World Bank, 2020). Bu rekabet ortaminin,
TDT iilkeleri arasindaki ekonomik entegrasyonu hem tesvik edici hem de sinirlayici etkiler

yaratabilecegi degerlendirilmektedir.

Son zamanlarda bolgede ulasim ve ticaret alaninda rekabet, Amerika Birlesik Devletleri’nin
destekledigi alternatif yol planlamalariyla birlikte artmistir. Uluslararast Barig ve Refah icin
Trump Yolu” (TRIPP) olarak adlandirilan bu girisim (Y1lmaz,2025), Orta Asya ile Avrupa
arasindaki ticaret yollarinda yeni bir ekonomik ve cografi rekabet ortami yaratmaktadir. Bu
durum, Cin'in Kusak ve Yol Girisimi (BRI) ve Rusya'nin Avrasya Ekonomik Birligi (AEB) ile
birlikte degerlendirildiginde, Tiirk Devletleri Teskilati (TDT) iiyelerinin ¢ok sayida aktoriin
rekabet ettigi bir ortamda yer aldigini belirtmektedir (World Bank, 2020; Frankopan, 2015).

Bu jeoekonomik rekabet, 2008 kiresel finans krizi ve COVID-19 pandemisi gibi digsal etkilerle
birlikte degerlendirilebilir. Bu tiir biiylik 6l¢ekteki jeopolitik ve ekonomik girisimler, ticaret
yollarin1 degistirmeye, lojistik maliyetlerini etkilemeye ve lilkeler arasinda ticaret akimlarini
yeniden sekillendirmeye potansiyel sahiptir. Bu baglamda, s6z konusu rekabet, TDT iilkeleri
arasindaki ekonomik entegrasyonu hem olumlu hem de olumsuz etkiler yaratabilecek bir durum

olarak degerlendirilmektedir.
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3.2.1. Azerbaycan — Turkiye

Tiirkiye ve Azerbaycan, 25 Subat 2020’de Bakii’de bir tercihe dayali ticaret anlagsmasi (PTA)
imzalamis ve bu anlasma 1 Mart 2021°de yiiriirliige girmistir. Bu anlagmanin kapsaminda 15
iriin kategorisinde tiim tarifelerin ve kota uygulamalarinin kaldirilmasi planlanmistir. Hedef,
iki iilke arasindaki ticaret hacminin 15 milyar dolar seviyesine ulagsmasini saglamaktir
(Mondaq, 2021). Ancak pandeminin de devreye girmesi ile heniiz bu hedefe ulasilamamistir.
Bu anlagmayla iki iilke arasindaki ticari is birligi giliclenecek ve ticaret kolaylasacaktir

(TurkicStates.org, n.d.).

Pandemi sonras1 donemde ise iki lilke arasindaki ticaret hacmi yeniden artis egilimine girmistir.
2022 ve sonrasinda oOzellikle enerji, savunma sanayi ve lojistik alanlarinda is birliginin
artmasiyla birlikte ticaret hacminin hedeflenen seviyelere daha fazla yaklastig

g6zlemlenmektedir (TUIK 2024).

3.2.2. Avrasya Ekonomik Birligi (AEB) Uyesi Ulkeler (Kazakistan, Kirgizistan,
Ozbekistan)

Avrasya Ekonomik Birligi (AEB), 2015 yilinda Rusya, Kazakistan, Belarus, Ermenistan ve
Kirgizistan’in katilimiyla kurulmustur (Batmaz, 2021). Birligin temel amaci, iiye ilkeler
arasinda mal, hizmet, sermaye ve isgiiciiniin serbest dolagimini saglamak ve bolgesel ekonomik
entegrasyonu guclendirmektir (Furtana vd., 2025). Ayrica tarim, enerji ve ulastirma gibi

stratejik sektorlerde is birligi hedeflenmektedir.

Kazakistan ve Kirgizistan, AEB’ nin aktif iiyeleri olarak birbirleriyle sifir tarife uygulamasiyla
ticaret yapabilmektedirler (Agir, 2017). Bu durum, Ozellikle Kazakistan igin enerji ve
hammadde ihracati, Kirgizistan i¢in ise tarim Uriinleri ve isgiicli verimliligi agisindan 6nem arz
etmektedir. Nitekim, AEB tiyeligi Kirgiz is¢ilerinin Rusya’da daha kolay istihdam edilmesine
ve lilke ekonomisine ciddi oranda doviz girisi saglayan is¢i dovizlerinin artmasina katkida

bulunmustur (Makale v2).

Ozbekistan ise AEB’ye iiye olmamakla birlikte gézlemci statiisiine sahiptir. Ulke, Azerbaycan
ve diger bazi iilkelerle ikili serbest ticaret anlagsmalarimi siirdiirmekte, Tiirkiye ile ise tercihe
dayali ticaret anlagmalar1 (PTA) gergevesinde is birligi yapmaktadir (Turkiye Directorate of
Trade, n.d.). Ozbekistan’in AEB’ye yonelik ihtiyatli yaklasimi, ekonomik bagimsizlik kaygilari
ve Cin ile gelistirdigi giiclii ekonomik iliskilerle de iliskilendirilmektedir (Makale v2).
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Kazakistan ve Kirgizistan, AEB {iyesi olarak birbirleriyle sifir tarife uygulamasiyla ticaret
yapabilmektedir. Ozbekistan ise AEB’ye iiye degil ama Azerbaycan ve baz iilkelerle serbest
ticaret anlasmalarina sahiptir (TUrkiye Directorate of Trade, n.d.). Tirkiye de Ozbekistan ve
Pakistan ile tercihe dayali ticaret anlagmalar1 (PT A) yapmaktadir (Turkiye Directorate of Trade,
n.d.).

Sonug olarak, AEB iiyeligi Kazakistan ve Kirgizistan agisindan hem ticari entegrasyon hem de
isgiicii hareketliligi bakimmdan olumlu etkiler yaratirken, Ozbekistan igin bdlgesel is birligine
kontrollii bir katilim stratejisi s6z konusudur. Bu durum, Tiirk Devletleri Teskilati (TDT)
ilkelerinin farkli entegrasyon bloklariyla kurdugu iliskilerin gesitliligini gostermektedir.
Ancak, AEB’ye iiye iilkelerin Tiirkiye ile gelecekte yapabilecegi bir ekonomik is birligi

anlagmasinin da gelisimine engel olabilecek durumdadir.

3.2.3. Ekonomik isbirligi Orgiitii (ECO)/ECOTA

TDT fiyesi bazi iilkeler aym1 zamanda ECO Ticaret Anlasmasi (ECOTA) kapsaminda yer
almaktadir. Bu anlagsma 2003 yilinda imzalanmis ve 2008 yilinda uygulamaya konmustur.
Anlasma, Afganistan, Azerbaycan, iran, Kazakistan, Kirgizistan, Pakistan, Tacikistan, Tiirkiye,

Tiirkmenistan ve Ozbekistan’1 kapsamaktadir.

Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki PT A, iki tilke arasindaki ticaret hacmini artirmak i¢in dnemli
bir adimdir. Bu anlagmayla giimriik engelleri azalacak ve ticaret kolaylasacaktir (ARIC & ADB,
2021). Azerbaycan ve diger AEB iilkeleri arasindaki entegrasyon (0rnegin, Kazakistan—
Kirgizistan), dogrudan Tiirkiye ile baglantili olmamakla birlikte bolgesel ticarette etkili olabilir.
Tirkiye’nin TDT tilkeleriyle ikili STA veya PTA’lar yapmasi, ekonomik is birligini daha da
derinlestirmeye yardimci olur. Bunun yaninda ECO catisi altindaki ¢ok tarafli anlagmalar da

ticaret entegrasyonu saglayici bir rol oynamaktadir.
4.Veri ve Metodoloji

2003-2024 donemi yillik veriler kullanilarak, Tiirkiye'nin Tiirk Devletleri Teskilat1 (TDT) iiyesi
iilkelerle gerceklestirdigi dis ticaret hacmi, panel ¢ekim modeli yontemiyle analiz edilmistir.
Analize Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan gibi TDT iiyesi iilkelerin yam sira,
gbzlemci iiye statlisiinde bulunan Macaristan dahil edilmistir. Bu sayiyla toplam 5 (N) Ulke
analize katilmistir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC), gozlemci {liye olmakla birlikte,
GSYIH verilerinin Diinya Bankasi veri tabaninda bulunmamasi nedeniyle model icine dahil

edilememistir. Modelde bagimli degisken olarak dis ticaret hacmi, bagimsiz degiskenler olarak

336



Beykoz Akademi Dergisi, 2026; 14(1), 327-346 ARASTIRMA MAKALESI
Gonderim tarihi: 11.11.2025 Kabul tarihi: 01.06.2026
DOI: 10.14514/beykozad.1806961

iilkelerin ekonomik biiyiikliiklerini gdsteren GSYIH verileri ve iilkeler aras1 mesafe olgiitleri
yer almistir. Ayrica, 2008 kiiresel finans krizi ve COVID-19 pandemisini temsil eden kukla

degiskenler de modele eklenmistir. Bu dogrultuda asagidaki model olusturulmustur.
INTTRIjt = B0 + B1InGDPit + B2InGDPjt + B3InDISTij + B4CRISE + B5COVID + pijt
4.1. Modelde Kullanilan Degiskenlerin Detayh Aciklamalar:

Bu calismada kullanilan panel ¢ekim modelinde bagimli ve bagimsiz degigkenler ile kukla

degiskenler asagida ayrintili olarak tanimlanmuistir.

4.1.1. Dis Ticaret Hacmi (INTTRijt\In TTR{ijt}InTTRijt): Bu degisken, t doneminde
Tirkiye’nin (i tlkesi) Tirk Devletleri Teskilati’na (TDT) iliye veya gozlemci statiisiindeki j
ulkeleriyle gergeklestirdigi toplam ihracat ve ithalatin parasal degerinin dogal logaritmasidir.
Dis ticaret hacmi, iki lilke arasindaki ticari iliskilerin yogunlugunu 6lcen temel gostergelerden
biridir ve modelde bagimli degisken olarak yer almaktadir. Veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu

(TUIK) dis ticaret istatistiklerinden temin edilmistir.

41.2. Gayri Safi Yurtici Hasilla (InGDPit\In GDP{it}InGDPit ve InGDPjt\In
GDP{jt}InGDPjt): Modelde Tiirkiye’nin (i iilkesi) ve TDT tiye/gozlemci tilkelerinin (j tilkesi)
ekonomik biiyiikliigiinii temsil eden Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYIH) degerleri kullanilmustr.
Her iki degisken de cari fiyatlarla ABD dolar1 cinsinden almmis ve dogal logaritmalari
hesaplannustir. GSYIH, iilkelerin ekonomik kapasitesini yansittigi igin dis ticaret hacmi
tizerinde pozitif etki yapmas1 beklenmektedir. Veriler Diinya Bankasi (The World Bank) veri

tabanindan saglanmistir.

4.1.3. Mesafe (INDISTij\In DIST{ij}InDISTij) : Bu degisken, Tiirkiye (i ilkesi) ile ilgili TDT
iilkesi (j iilkesi) arasindaki fiziksel mesafeyi temsil etmektedir. Mesafe, tilkelerin baskentleri
veya ticari agidan en uygun goriilen merkez sehirleri arasindaki ulasim mesafesi (km) tizerinden
hesaplanmustir. Ornegin, Kazakistan i¢in Almati, Tiirkiye icin ise Istanbul referans alinmstr.
Mesafe, tagimacilik ve lojistik maliyetlerini etkileyen 6nemli bir faktor oldugundan, dis ticaret
hacmi iizerinde negatif etkiye sahip olmasi beklenmektedir. Veriler tr.distance.to veri

tabanindan elde edilmistir.

4.1.4. Kriz (CRISE): Bu degisken, kiiresel ekonomik soklar1 temsil eden kukla degiskendir.
Ozellikle 2008 Kresel Finans Krizi (2008-2009-2010) dénemini kapsamaktadir. Tlgili yillar
icin degisken degeri 1, diger tiim yillar i¢in O olarak atanmistir. Kriz donemleri, ticaret

hacminde daralmalara ve dalgalanmalara yol acabilecegi icin modelde katsayisinin negatif
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¢ikmas1 beklenmektedir. Ancak bazi durumlarda hiikiimetlerin uyguladigi genisletici politikalar
veya ticaret yonlendirmeleri nedeniyle pozitif etkiler de gozlemlenebilmektedir. Veriler Diinya
Bankasi ve TUIK kaynaklarindan elde edilmistir.

4.1.5. Covid (COVID): Bu degisken, COVID-19 (2020-2021-2022) dis ticaret iizerindeki
etkilerini 6lgmek amaciyla tanimlanmustir. Tlgili yillar igin degisken degeri 1, diger tiim yillar
icin O olarak atanmustir. Pandemi doneminde uygulanan karantinalar, seyahat kisitlamalari,
iiretim ve lojistik darbogazlari nedeniyle dis ticaret akislarinda ciddi dalgalanmalar yasanmaistir.
Bu nedenle, COVID degiskeninin katsayisiin genellikle negatif ¢ikmasi beklenmektedir.
Ancak bazi sektorlerde (6rnegin saglik iiriinleri ve gida) artan talep nedeniyle pozitif etkiler de

gdzlenebilir. Veriler Diinya Saglik Orgiitii (WHO) ve TUIK kaynaklarindan derlenmistir.

Tablo 1. Modelde Kullanilan Degiskenlere Ait Bilgiler

Degiskenler Kisaltmalar | Degiskenin Tanim Bagimsiz Verinin Kaynag
Degiskenlere
iliskin
Beklenen
Isaret
Dis Ticaret Hacmi | INTTR_{ijt} | t déneminde i Ulkesinden — TUIK ($)
(Bagimli (Tarkiye) j tlkelerine (TDT)
Degisken) gerceklesen ihracat ile
ithalatin toplamu
GSYIH (Bagimsiz | InGDP_{it} t doneminde i Ulkesi + The World Bank ($)
Degisken) (Tiirkiye) GSYIH’si
InGDP_{jt} t déneminde j Ulkesi (TDT) | + The World Bank ($)
GSYIH’si
Mesafe (Bagimsiz | InDIST_{ij} i Ulkesi (Turkiye) ile j Ulkesi | — tr.distance.to (km)
Degisken) (TDT) arasindaki mesafe.
Ulkelerin baskentleri
arasindaki mesafe
hesaplanirken Kazakistan
(Almati) ve Tiirkiye
(Istanbul) gibi cografi
kosullara uygun
baskent/merkez lokasyonlar
kullanilmustir.
2008 kiiresel finans krizi
Kriz (Kukla CRISE (2008-2009-2010) . TUIK, The World
Degisken) donemleri igin 1; diger B Bank
donemler icin 0
COVID-19 COVID COVID-19 pandemisi _/+ TUIK, WHO, The
(Kukla Degisken) (2020_2021_2022) - World Bank
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donemleri i¢in 1; diger
donemler icin 0

5. Ampirik Bulgular
5.1. Ekonometrik On Testler (Hausman, VIF, Birim kik )
5.1.1. Hausman Testi

Modelde sabit veya rassal etkiler yaklasiminin kullanilmasina karar vermek amaciyla Hausman
testi uygulanmustir. Tablo 2°de goriildiigi tizere, test sonucunda 2 istatistigi 0.0049 ve p-degeri
1.0000 olarak bulunmustur. Ho hipotezi reddedilememistir. Bu nedenle modelde rassal etkiler

(RE) yontemi kullanilabilir.

Tablo 2. Hausman Testi

Test x> Serbestlik p-degeri Karar
Derecesi
Hausman 0.0049 4 1.0000 RE kullanilabilir

5.1.2. Coklu Dogrusal Baglant1 (VIF) Testi

Modelde ¢oklu dogrusal baglanti problemini tespit etmek amaciyla VIF (Variance Inflation
Factor) degerleri incelenmistir. Tiim degiskenler i¢cin VIF degerleri 10’un altinda olup ¢oklu

dogrusal baglant1 sorunu bulunmamaktadir.

Tablo 3. VIF Testi

Degisken VIF

const 460,504.874
d_log_trade_volume 5.960868
d_log_turkey gdp_billion 2.884748
d_log total_tdt gdp 6.209543
log_distance_km 1.000000
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5.1.3. Birim Kok Testleri

Panel veri setinde duraganlik, IPS (Im-Pesaran-Shin) ve MADWU (Maddala-Wu) testleri ile

incelenmistir. Sonuglar, bazi degiskenlerin diizey degerlerinde duragan olmadigini, ancak

ARASTIRMA MAKALESI

birinci farklart alindiginda tiim degiskenlerin duragan hale geldigini gostermektedir.

Tablo 4. Birim Kok Test Sonuclari (Diizey)

Degisken IPS Wt- IPS p- MADWU df MADWU Sonug
bar degeri X2 p-degeri
log_trade_volume -10.172 0.1545 11.746 10 0.3024 Duragan
degil
log_turkey gdp_billion | -26.529 0.00399 24.908 10 0.005524 | Duragan
log_total_tdt_gdp -13.982 0.08103 14.306 10 0.1595 Duragan
degil
Tablo 5. Birim Kok Test Sonuglari (1. Fark)
Degisken IPS Wt- IPS p- MADWU | df MADWU Sonug
bar degeri x> p-degeri
d_log_trade_volume -36.060 | 0.0001555 | 35.503 10 0.0001024 | Duragan
d_log_turkey_gdp_billion | -35.725 | 0.0001768 | 35.106 10 0.0001198 | Duragan
d_log_total_tdt_gdp -31.835 | 0.0007276 | 30.668 10 0.0006655 | Duragan

5.2. Panel Cekim Modeli Sonuglari

Calismada, Tirkiye ile Tiirk Devletleri Teskilati’na (TDT) liye ve gozlemci iilkeler arasindaki
dis ticaret hacmini etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla panel ¢ekim modeli kullanilmigtir.
Model, hem Ulkelerin ekonomik buytklikleri hem de aralarindaki cografi uzaklik gibi temel
cekim degiskenlerini, ayrica kiiresel ekonomik soklar1 temsil eden kriz degiskenini
icermektedir. On testler sonucunda veri setinin panel veri analizine uygun oldugu ve Hausman
testi bulgularina gore rassal etkiler modelinin kullanilabilecegi tespit edilmistir. Bununla
birlikte, karsilagtirmali bir degerlendirme yapabilmek amaciyla hem sabit etkiler (PanelOLS)
hem de rassal etkiler (Random Effects) model sonuglar1 sunulmustur. Ik olarak Panel Cekim
Modeli (sabit etkiler) sonuglar1 verilmis, ardindan Hausman testinin 6nerdigi nihai model olan

rassal etkiler tahmin sonuglarina yer verilmistir.
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Tablo 6. Panel Cekim Modeli Tahmin Sonuclar:

Degisken Katsay1 Std. Hata | t-istatistigi | p-degeri Alt Giiven | Ust Giiven
Sinir Sinir
d_log_turkey_gdp_billion 0.2566 0.0719 35.700 0.0006 0.1140 0.3992
d_log_total_tdt_gdp 11.470 0.0609 18.825 0.0000 10.261 12.679
log_distance_km -6.65E-17 | 0.0151 -4.39E-12 | 10.000 -0.0300 0.0300
covid 0.0969 0.0076 12.809 0.0000 0.0819 0.1119
crisis -0.0590 0.0183 -32.287 0.0017 -0.0952 -0.0227
const -0.0079 0.1188 -0.0665 0.9471 -0.2436 0.2278

Not: R (Within) = 0.8949, F-istatistigi (robust) = 471.69 (p < 0.01)

Panel ¢ekim modeli sonuclarina gore, Tiirkiye’nin GSYIH’sinde meydana gelen %1°lik arts,
Tiirk Devletleri Teskilati (TDT) iilkeleri ile olan dis ticaret hacmini yaklasik %0,26 oraninda
artirmaktadir (p<0.01). Benzer sekilde, TDT iilkelerinin toplam GSYIH sindeki %1°lik artisin
dis ticaret hacmini %11,47 oraninda pozitif yonde etkiledigi goriilmektedir (p<0.01).

Mesafe degiskeni istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir; bu da Tirkiye ile TDT iilkeleri
arasindaki cografi uzakligin modelde anlamli bir etki yaratmadigim gostermektedir. COVID-
19 degiskeni pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (katsay1=0.0969; p<0.01). Bu
sonug, pandeminin dis ticaret hacmini yaklasik %9,7 oraninda artirdigin1 gostermektedir. Bu
durum, ozellikle saglik iriinleri, gida ve stratejik mallarda artan ticari hareketlilik ile
aciklanabilir. Kriz degiskeni ise negatif ve anlamli ¢ikmistir (katsayi=-0.0590; p<0.01). Buna
gore, 2008 kiiresel finans krizinin yasandigi donemlerde dis ticaret hacmi yaklasik %05,9
oraninda azalmistir. Modelin agiklama giicli oldukc¢a yiiksektir (R?=0.8949) ve F-istatistigi

sonuglari, modelin genel olarak istatistiksel agidan anlamli oldugunu teyit etmektedir.

Tablo 7.Rassal Etkiler Modeli Tahmin Sonuclar:

Degisken Katsay1r | Std. t-istatistigi | p-degeri | Alt Ust
Hata Glven Glven
Sinin Sinirt
d_log_turkey gdp_billion | 0.2566 0.0719 | 35.700 0.0006 0.1140 0.3992
d_log_total_tdt_gdp 11470 | 0.0609 | 18.825 00000 | 10261 | 12679
log_distance_km '167'65E' 00151 | -439E-12 | 10000 | -0.0300 | 0.0300
covid 0.0969 0.0076 | 12.809 0.0000 0.0819 0.1119
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crisis -0.0590 | 0.0183 | -32.287 0.0017 -0.0952 | -0.0227

const -0.0079 0.1188 | -0.0665 0.9471 -0.2436 | 0.2278

Not: R? (Overall) = 0.8949, F-istatistigi (robust) =471.69 (p < 0.01)

Rassal etkiler modeline gore, Tiirkiye’nin GSYIH’sindeki %]1°lik artis, Tiirk Devletleri
Teskilat1 (TDT) tilkeleri ile dis ticaret hacmini yaklasik 90,26 oraninda artirmaktadir (p<0.01).
Benzer sekilde, TDT iilkelerinin toplam GSYIH’sindeki %1’lik artis, dis ticaret hacmini
%11,47 oraninda pozitif yonde etkilemektedir (p<0.01). Mesafe degiskeni bu modelde de
istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir; dolayisiyla Tiirkiye ile TDT {ilkeleri arasindaki
cografi uzaklik, ticaret hacmi tizerinde anlaml bir etki gostermemektedir. COVID-19 kukla
degiskeni pozitif ve anlamhdir (katsay1=0.0969; p<0.01). Bu sonug, pandemi déneminde
Tirkiye ile TDT iilkeleri arasindaki dis ticaret hacminde yaklasik %9,7 oraninda artis
yasandigini gostermektedir. Bu artis, 6zellikle saglik tirtinleri, tarim ve gida gibi sektorlerde
yogunlasan talep ile iliskilendirilebilir. Kriz degiskeni negatif ve anlamli bulunmustur
(katsay1=-0.0590; p<0.01). Buna gore, 2008 kiiresel finans krizi donemlerinde dis ticaret hacmi
yaklagik %5,9 oraninda azalmistir. Modelin agiklama giicii yiiksektir (R?>=0.8949) ve F-

istatistigi sonuglar1 modelin biitlin olarak anlamli oldugunu teyit etmektedir.
6. Sonug ve Oneriler

Bu calismada, Tiirkiye ile Tiirk Devletleri Teskilat1 (TDT) tiyesi ve gézlemci iilkeler arasindaki
dis ticaret hacmi, 2003-2024 yillar1 arasindaki yillik veriler kullanilarak panel ¢ekim modeli
(Gravite Modeli) yontemi ile incelenmistir. Modelde, iilkelerin ekonomik biiyiikliiklerini temsil
eden Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYIH), iilkeler arasindaki mesafe ve kiiresel ekonomik soklari
yansitan kriz ve COVID-19 degiskenleri kullanilmistir. Yapilan birim kok testleri,
degiskenlerin birinci farklarinin duragan oldugunu gostermistir. Hausman testi ise rassal etkiler
modelinin kullanilabilir oldugunu ortaya koymustur. Mesafe degiskeninin anlamsiz ¢ikmasi,
yalnizca lojistik gelismelerle degil, aym1 zamanda bolgedeki alternatif ticaret koridorlarinin

artmasi ve dijital ticaretin yayginlasmasi ile de iliskilendirilebilir.

Analiz sonuglarina gore, Tiirkiye'nin GSY IH'sindeki %1 oranindaki artis, TDT iilkeleri ile olan
dis ticaret hacmini yaklasitk %0,26 oraninda artirmaktadir. TDT iilkelerinin toplam
GSYIH'sindeki %1°lik artis ise ticaret hacmini yaklasik %11,47 oraninda artirmaktadir. Bu
sonuclar, ekonomik biiyiikliigiin dis ticaret hacmi tizerinde gii¢lii ve olumlu bir etkiye sahip

oldugunu dogrulamaktadir. Mesafe degiskeni istatistiksel olarak anlamli ¢ikmamustir; bu da
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Tirkiye ile TDT iilkeleri arasindaki cografi uzakligin ticaret hacmi tizerinde sinirh bir etkiye
sahip oldugunu gostermektedir. Bu durum, son yillarda gelisen ulasim altyapisi, lojistik
sistemler ve dijitallesme ile aciklanabilir. Literatiirdeki bulgularla da paralellik gostermektedir.
Ancak son donemde glindeme gelen Zengezur Koridoru’nun agilmasi ve Tirkiye’nin TDT
tilkeleri ile dogrudan kara yolu baglantisinin kurulacak olmasi, ileride mesafe degiskeninin
farkli sonuclar vermesine yol agabilecektir. Bu nedenle, bu ¢alismanin tam da bu doéniisiimden

hemen dnce yapilmis olmasi ayrica nem tagimaktadir.

Kiiresel ekonomik soklari temsilen modele dahil edilen kukla degiskenler farkli sonuclar ortaya
koymustur. 2008 kiiresel finans krizini temsil eden kriz degiskeni, dis ticaret hacmini yaklasik
%?3,9 oraninda azaltmistir. Buna karsilik COVID-19 pandemisini temsil eden degisken, pozitif
ve anlamli ¢ikmis; pandemi doneminde dis ticaret hacminin yaklasik %9,7 oraninda arttig
goriilmiistiir. Bu sonug, 6zellikle saglik iiriinleri, gida ve stratejik mallarda artan ticaret hacmi
ile aciklanabilir. Dolayisiyla kiiresel ekonomik soklarin ticaret iizerindeki etkilerinin
farklilastig1, krizin daraltici, pandeminin ise bazi sektorlerde artirici bir rol oynadigi tespit

edilmistir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda, TDT iilkeleri arasinda ticaret hacmini artirmak i¢in su
politika onerileri glindeme gelmektedir: Serbest Ticaret Anlagmalar1 (STA) ve Giimriik Birligi
(GB) siirecleri hizlandirilmali, tarifeler ve tarife disi engeller azaltilmalidir. Lojistik altyapt ve
ulagim koridorlart gelistirilerek tasimacilik maliyetleri diisiiriilmeli; dijital ticaret ve e-ticaret
entegrasyonu tesvik edilmeli, gimriik islemlerinin dijitallesmesi yayginlagtirtlmalidir. Ayrica
enerji, tarim, sanayi ve hizmet gibi stratejik sektorlerde karsilikli bagimlilik artirilmali ve

sektorel gesitlilik saglanmalidir.

Her ne kadar TDT filkeleri arasinda ticaret hacmi artis egiliminde olsa da, bu artis heniiz
kurumsallagnus bir ekonomik entegrasyon diizeyine isaret etmemektedir. Ozellikle ortak
giimriik politikalari, serbest ticaret alan1 veya ortak pazar gibi ileri entegrasyon asamalarina
yonelik somut adimlarin sinirli oldugu goriilmektedir. Bu nedenle mevcut yapi, daha ¢ok is

birligi temelli bir ekonomik yakinlagsma olarak degerlendirilebilir.

Sonug olarak, TDT iilkeleri arasinda tarihi, kiiltlirel ve siyasi baglarin yani sira ekonomik is
birliginin derinlestirilmesi, bolgesel refahin artmasina ve kiiresel ekonomide daha giiclii bir
aktor haline gelinmesine onemli katki saglayacaktir. Bu g¢alisma, mevcut ticaret hacminin
potansiyelinin gerisinde kaldigin1 ve wuygun politikalarla kayda deger bir artisin

saglanabilecegini gostermektedir. Zengezur Koridoru’nun agilmasinin ardindan Tiirkiye ile
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TDT iilkeleri arasindaki dogrudan kara yolu baglantisinin giiglenmesiyle birlikte, mesafe
degiskeninin analizlerde istatistiksel olarak anlamli hale gelmesi olasilig1 bulunmaktadir. Bu

nedenle arastirmacilara, gelecek yillarda galismanin tekrarlanmasi 6nerilmektedir.
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